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Resumo

A psicopatia € uma area de estudo que esta inserida no campo do Direito Penal, da
Psicologia e da Psiquiatria juridica. Este trabalho delimita o seu objeto de estudo na
punibilidade do agente considerado psicopata criminoso. Dada a falta de legislacao
especifica sobre essa matéria no Direito Penal brasileiro, apresenta-se a seguinte
problematica: qual a resposta oferecida pelo direito penal e qual a punibilidade
adequada para os crimes cometidos por psicopatas? Visa-se, primeiramente, responder
como o portador de psicopatia que comete crimes é classificado pelo direito penal,
tendo em vista a analise da sua culpabilidade. Apos esse estudo que tomara como base
metodologia qualitativa, com uso de recurso de fontes bibliograficas mais a doutrina e
jurisprudéncia legislativa, ingressar-se-4 na discussdo acerca da punibilidade mais
adequada para esses individuos, a partir da investigacdo dessa problematica em
ordenamentos juridicos estrangeiros, pois muitos ja possuem legislacbes mais
aprofundadas na temaética. Abordada a problematica que esta pesquisa visa entender e
tendo como base os estudos prévios ja realizados, foram levantadas as seguintes
hipdteses que serdo discutidas no decorrer das analises: 1- o Estado brasileiro ndo
considera o psicopata como um doente mental, motivo pelo qual ndo pode ser
enguadrado como inimputavel, ficando a critério do julgador decidir a sancdo imposta, 0
que acaba gerando uma inseguranca juridica; 2- o fato de considerar o psicopata
criminoso como semi-imputavel ou imputavel gera um risco para a coletividade, pois
ainda ndo ha como se afirmar que os tratamentos ora realizados sdo eficazes, bem como
0 risco de reincidéncia € elevado. 3- ainda ndo existe, seja no ordenamento juridico
patrio seja no estrangeiro, uma solucdo considerada totalmente eficaz a respeito da
punibilidade mais adequada para o psicopata criminoso. A relevancia da pesquisa,
aliada ao levantamento do referencial tedrico, apontardo os principais pontos da
tematica e proporcionarao o direcionamento para a elaboracdo de futura monografia.
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Abstract

Psychopathy is an area of study that is inserted in the field of Criminal Law, Psychology
and Legal Psychiatry. This work delimits its object of study in the punishment of the
agent considered criminal psychopath. Given the lack of specific legislation on this
matter in Brazilian criminal law, the following problem arises: what is the answer
offered by criminal law and what is the appropriate punishment for crimes committed
by psychopaths? It is intended, firstly, to answer how the psychopathy patient
committing crimes is classified by criminal law, with a view to analyzing their guilt.
After this study, which will take as a base qualitative methodology, using a resource
from bibliographic sources plus doctrine and jurisprudence, will enter into the
discussion about the most appropriate punishment for these individuals, from the
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investigation of this problem in foreign legal systems , since many already have more
in-depth legislation on the subject. Considering the problem that this research aims to
understand and based on the previous studies already carried out, the following
hypotheses were raised that will be discussed during the analysis: 1- the Brazilian State
does not consider the psychopath as a mental patient, reason why can not be classified
as unimpeachable, being at the discretion of the judge to decide the sanction imposed,
which ends up generating legal uncertainty; 2 - The fact that the criminal psychopath is
considered semi-imputable or imputable generates a risk to the community, since there
is still no way to affirm that the treatments now performed are effective, as well as the
risk of recurrence is high. 3 - there is still no solution, either in the country's legal
system or abroad, which is considered to be fully effective in terms of the most
appropriate punishment for the criminal psychopath. The relevance of the research,
combined with the survey of the theoretical reference, will point out the main points of
the thematic and will provide the direction for the elaboration of a future monograph.
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1 INTRODUCAO

A principio a relevancia desta pesquisa se constata no interesse de unido entre 0s
ramos do Direito Penal, da Psicologia e da Psiquiatria juridicas, areas que estdo
intimamente relacionadas, para analisar uma espécie de transtorno que carece de estudos
no ordenamento juridico brasileiro, qual seja: a psicopatia. Estudar o psicopata
criminoso é fundamental para a aplicacdo do direito ao caso concreto, isso porque ndo
existe no ordenamento juridico brasileiro leis que tratem especificadamente dessa
matéria, ficando a cargo da doutrina e jurisprudéncia propor solugdes.

A complexidade do seu estudo decorre, principalmente, do fato de o psicopata
ndo ser enquadrado como doente mental, visto que possui total consciéncia e vontade
dos seus atos. A maior parte da doutrina considera que este individuo possui transtorno
de personalidade, sendo que esse posicionamento, atualmente, também vem sendo
criticado. Como se pode observar, o préprio conceito de psicopatia encontra
divergéncias, bem como a forma de seu diagndstico também acaba sofrendo esses
efeitos, sendo de dificil constatacéo.

Assim, é fundamental que haja mais estudos relativos a essa matéria,
principalmente porque para a aplicacdo da pena mais adequada é necessario saber se
esse individuo é imputavel, semi-imputavel ou inimputavel. Em uma primeira analise,
nédo poderia ser enquadrado como inimputavel pelo ordenamento juridico, ja que possui
consciéncia e vontade de praticar atos criminosos. Assim, justifica-se esse estudo dada a
necessidade de compreensdo acerca da punibilidade do psicopata criminoso e das

implicacdes préaticas dessa definicdo na aplicacdo da pena.



Vé-se que dependendo da sancdo aplicada, o individuo pode ser posto na prisdo
juntamente com outros presos e, assim, além de colocar em risco a vida dos demais,
apo6s cumprir o seu periodo de pena, sera posto em liberdade sem que tenha ocorrido um
tratamento desse transtorno, havendo fortes riscos de reincidéncia. Ademais, caso seja
submetido, por exemplo, a medida de seguranca, ainda nao existe tratamentos
considerados totalmente eficazes para a psicopatia, 0 que acaba por acarretar serios
riscos para a coletividade.

Além dessas questdes levantadas, este estudo evidencia a preocupacdo no
sentido politico com relacdo a cada vez mais estar ocorrendo no Estado brasileiro casos
que levam a serem diagnosticados como fruto de uma psicopatia criminosa. Tendo em
vista a fragilidade dessa matéria no ordenamento juridico, torna-se fundamental um
maior numero de estudos nessa area que além de discutir o assunto, tentem encontrar
respostas para essa problematica.

Diante da complexidade que essa tematica possui, a importancia deste trabalho
também esta inserida na tentativa de compreender qual a punibilidade adequada para o
psicopata criminoso. Assim, ap0s analisar como o Direito Penal trata essa matéria,
buscar-se-4, com base em estudos estrangeiros, que possuem uma legislacdo mais
aprofundada no assunto, tentar entender qual a melhor forma de punir os portadores da
psicopatia que cometem crimes. Frise-se que ndo se trata de um estudo comparativo
com outros tipos de ordenamentos juridicos especificos, mas de um mecanismo de
analise sobre determinadas medidas adotadas em outros paises, para se tentar uma
melhor solugéo para esses casos.

Referente aos objetivos deste estudo, de forma geral seria analisar como o direito
penal brasileiro vigente aborda a psicopatia e qual a punibilidade adequada para o
psicopata criminoso. De forma especifica seria demonstrar os aspectos histéricos,
conceituais e principais caracteristicas acerca da psicopatia; identificar como o
psicopata criminoso é classificado e punido pelo direito penal brasileiro, observando-se
a teoria da culpabilidade adotada pelo Codigo Penal; examinar qual o grau de
responsabilidade penal que deve ser atribuida ao psicopata criminoso e,
consequentemente, qual a punibilidade mais adequada para quem é portador da
psicopatia.

Para responder a problematica presentada e concretizar os objetivos expostos,

realizar-se-a um estudo tedrico da tematica, tendo em vista que a presente pesquisa se



fundamentara nos contetdos de livros e periodicos cientificos captados em bases de
pesquisa académicas como Scielo, Google Académico, Periddicos CAPES, entre outras.

O método de abordagem que serd utilizado na pesquisa ¢ o dedutivo, pois, a
partir de um estudo geral acerca dos principais aspectos da psicopatia, realizar-se-4 um
estudo sobre como o direito penal brasileiro abordada tais casos, buscando-se,
posteriormente, compreender qual a punibilidade mais adequada para quem é portador
dessa psicopatia.

Quanto ao método de procedimento adotado, do ponto de vista dos objetivos,
optou-se pelo exploratorio. A escolha desse método deve-se ao fato de uma das suas
caracteristicas ser a busca por maiores informacfes sobre a tematica investigada.
Ademais, trata-se de um método que assume, em geral, as formas de pesquisas teoricas
ou bibliogréaficas (PRODANOV; DE FREITAS, 2013).

Em relacdo a finalidade da pesquisa, considerar-se-a como basica, pois esta
ligada apenas ao incremento do conhecimento cientifico, sem possuir fins comerciais,
pois preocupa-se em aprofundar o estudo acerca de uma tematica que possui suma
importancia para ndo s6 a seara juridica, mas social. Ademais, adota-se carater
qualitativo, visto que realizar-se-4 uma analise subjetiva dos dados aferidos, sem reduzi-

los a niimeros.

2. APUNIBILIDADE DO PSICOPATA CRIMINOSO NO DIREITO PENAL

O Direito Penal surge como instrumento para tutelar os bens juridicos mais
valiosos, de forma que os demais ramos do direito ndo seriam capazes. Isso porque a
seara penal deve ser considerada a ultima ratio, ou seja, somente € acionada quando as
outras areas do direito sdo insuficientes ou ineficazes para proteger os bens juridicos aos
quais foram atribuidos maior importancia, bens estes que devem ser considerados como
valores fundamentais a coletividade (BITENCOURT, 2015).

Esse ramo do direito pode ser analisado sob trés pontos de vista: o formal, o
matérial e o socioldgico. O primeiro é tido como um conjunto de normas que definem
comportamentos como infragcGes penais e fixa suas respectivas sangfes. Conforme o
aspecto material, esse ramo do direito preocupa-se com 0S comportamentos que
possuem alto grau de reprovabilidade, sendo assim, danosos ao meio social. Ja sob
aspecto sociologico, é tido como um instrumento de controle social dos
comportamentos considerados desviados (BITENCOURT, 2015).



Percebe-se que o Direito Penal ndo se resume apenas as normas juridicas que
visam reprimir de forma mais severa determinados comportamentos humanos. O seu
conceito € muito mais amplo, pois, além de assegurar bens juridicos, também possui a
missao de controle social e limitacdo do poder punitivo do Estado. Ademais, € um ramo
do direito que esta interligado com diversas outras areas dos saberes, iSSO porque a
complexidade na analise e decisdo acerca dos casos concretos, muitas vezes, demandam
conhecimentos que estdo fora das possibilidades do julgador (FRANZONI; RICCI,
2018).

Observa-se gque para a aplicacdo do direito penal, torna-se de suma importancia
que diversos aspectos sejam considerados, como: as razdes sociais e morais que levaram
o individuo a delinquir, a sua personalidade, o contexto sociocultural em que esta
inserido, entre outros. Essa analise é fundamental para que os juizes, na aplicacdo da Lei
ao caso concreto, possam, em conjunto com outros meios de prova, fixar a pena
adequada, absolver o réu, aplicar medida de seguranca, estipular causas de aumento ou
diminuicdo de pena, bem como as atenuantes e majorantes.

Existem alguns ramos da ciéncia penal que auxiliam na sua aplicacdo prética,
bem como na propria criacdo e aperfeicoamento das leis. A Criminologia representa
uma das ciéncias que auxiliam o Direito Penal na anélise do delinquente, sua conduta,
circunstancias em que o crime ocorreu, bem como na analise do comportamento da
sociedade e da vitima. Neste sentido, “o Direito Penal se dedica ao estudo das
consequéncias juridicas do delito. A Criminologia, por seu turno, preocupa-se com 0s
aspectos sintomadticos, individuais e sociais do crime e da criminalidade [...]”
(MASSON, 2017, p.14).

A criminologia pode ser especializada, ainda, nos ramos da Psicologia e
Psiquiatria Forense. E nesse contexto que surge a figura do psicopata, objeto de estudo
do presente trabalho, sendo fundamental a sua analise mais aprofundada para auxiliar o
Direito Penal na construcdo de leis que regulem essa matéria e, consequentemente, na
aplicacdo ao caso concreto (FRANZONI; RICCI, 2018). Todavia, antes de adentrar na
discussdo especifica da psicopatia e do psicopata criminoso, faz-se necessario
demonstrar 0 que se compreende por crime.

Ressalta-se que o Codigo penal vigente ndo oferece um conceito especifico,
apenas na Lei de Introducdo do Codigo Penal, em seu artigo 1°, € que afirma tratar-se de
uma “infragdo penal que a lei comina pena de reclusdo ou de detencdo, quer

isoladamente, quer alternativa ou cumulativamente com a pena de multa” (BRASIL,



1940). Ficou a cargo dos doutrinadores especificar esse conceito, o0 qual, para a maioria
da doutrina, pode ser analisado a partir de trés aspectos: material, legal e analitico.

Segundo 0 aspecto material, crime “é toda acdo ou omissdo humana que lesa ou
expoe a perigo de lesdo bens juridicos penalmente tutelados” (MASSON, 2017, p. 198).
Esse aspecto serve para legitimar o préprio Direito Penal em um Estado Democratico de
Direito, pois ndo basta que a Lei positive uma conduta, é necessario que haja relevancia
juridico-penal para ser tutelada por esse ramo do direito, que, como ja afirmado, deve
ser acionado quando as demais areas ndo forem capazes de sozinhas proteger os bens
juridicos. Ademais, exige-se que o0 bem seja pelo menos exposto a perigo de leséo.

Sob o aspecto legal, ja fora afirmado que ndo houve previsao no proprio Codigo
Penal, mas na Lei de Introducdo do Cdodigo Penal, exposta acima, motivo pelo qual ndo
sera novamente abordado este aspecto. Por fim, o critério analitico usa os elementos que
compde a estrutura do crime para defini-lo. Sabe-se que para a configuracdo do delito a
maior parte da doutrina e jurisprudéncia adotam a corrente tripartida, ou seja, conduta
tipica, ilicita e culpavel (JESUS, 2013).

Partindo-se do critério analitico, tem-se que o fato tipico é aquele que esta
previsto abstratamente na Lei como crime, sendo uma conduta humana gque provoca um
resultado indesejado e que esta positivado na legislacdo penal. J& o fato ilicito é aquele
comportamento humano que contraria a ordem juridica, lesando ou expondo a perigo o0s
bens tutelados. O fato culpavel, encontra-se atrelado ao grau de reprovabilidade social

elevado da conduta do agente (JESUS, 2013). Pelo exposto:

[...] é possivel observar que, em sintese, o crime ocorre quando o
sujeito imputavel pratica a conduta anteriormente prevista em lei, de forma
voluntaria e consciente, de maneira a gerar um resultado, desejado ou
previsto, capaz de provocar lesdo ou perigo de lesdo relevante a um bem
juridico tutelado e, como consequéncia, incorrera nas respectivas sangées
(FRANZONI; RICCI, 2018, p. 7).

Neste ponto, compreendida a atuacdo do direito penal e o conceito de crime
atualmente adotado, é que o estudo se delimita a analise da psicopatia. O estudo dessa
tematica estd inserido no elemento da culpabilidade, que possui como um dos seus
componentes a imputabilidade penal. E fundamental realizar uma anélise mais
aprofundada desse elemento porque o foco desse trabalho é verificar a punibilidade do

individuo psicopata, e, para isso, € necessario saber se 0 sujeito é imputavel ou néo.



3. ACULPABILIDADE DO PSICOPATA CRIMINOSO

Por um longo periodo histoérico, quando o direito penal ainda era primitivo e ndo
se regulava por leis escritas, sendo embasada apenas por costumes e crencas religiosas,
ndo se analisava o aspecto culpa para se promover a justica. Nesta época, a
responsabilidade era apenas objetiva, precisando-se apenas que houvesse 0 nexo causal
entre conduta e resultado, mesmo que néo estivessem presentes dolo ou culpa. A partir
do Direito Romano, inseriu-se a responsabilidade subjetiva, pois além do nexo causal
acima evidenciado, seria fundamental a existéncia do dolo ou culpa, mostrando-se,
assim, um grande avanco na teoria da culpabilidade (CAPEZ, 2014).

Hoje, a culpabilidade pode ser compreendida como “o juizo de censura, o juizo
de reprovabilidade que incide sobre a formacdo e a exteriorizagdo da vontade do
responsavel por um fato tipico e ilicito, com o propdsito de aferir a necessidade de
imposi¢do de pena” (MASSON, 2017, p. 496). Assim, ¢ a partir da andlise da
culpabilidade que se consegue separar a conduta e conhecimento sobre o fato ilicito e
culpéavel de um ser humano apto em viver em sociedade, considerado normal para 0s
fins de andlise a partir do homem medio, daquela conduta praticada por quem néo
possui o discernimento para tal, sejam por serem portadoras de doenca mental ou terem
o0 desenvolvimento mental incompleto ou retardado.

O Cddigo Penal brasileiro adota a teoria limitada da culpabilidade, considerando
como seus elementos a imputabilidade, a potencial consciéncia da ilicitude do fato e
exigibilidade de conduta diversa. A imputabilidade penal ndo encontra sua definicdo na
Lei, restringindo-se o Codigo Penal a descrever quais seriam 0s casos de
inimputabilidade. Diante disso, a imputabilidade pode ser definida como a capacidade
psiquica de compreender a antijuridicidade da conduta, adequando-a conforme essa
compreensdo (ZAFFARONI, 2014).

Para se verificar a imputabilidade, faz-se necessario a presenca de dois
elementos, quais sejam: o intelectivo e o volitivo. O primeiro esta relacionado com a
integridade biopsiquica, isto €, a plena capacidade mental de compreender o carater
ilicito do fato. J& o segundo esta relacionado com a vontade do agente, assim, este que
controla as suas acgBes. Para a sua incidéncia, esses dois elementos precisam estar
presentes. Nesta toada, 0 Codigo Penal brasileiro disciplina em seu art. 26, caput, que €

inimputavel quem era: “ao tempo da a¢do ou omissdo, inteiramente incapaz de entender



o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento”
(BRASIL, 1940).

Frise-se, outrossim, que para a afericdo da imputabilidade, a doutrina destaca
trés sistemas: o bioldgico, o psicoldgico e o biopsicologico. Para o primeiro interessa
saber se o individuo é portador de alguma doenca mental ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado. Sendo assim considerado, ele serd inimputavel, sem precisar
que seja levado em consideracdo se tal anomalia foi capaz de retirar o seu entendimento
sobre o fato. O Codigo Penal brasileiro adotou essa teoria em relacdo aos menores de
dezoito anos, visto que estes podem ter total consciéncia do carater criminoso, mas,
mesmo assim, serdo considerados inimputaveis, por determinacéo legal (CAPEZ, 2014).

Para o critério psicologico ndo interessa se o individuo possui ou ndo alguma
anomalia psiquica ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado. Esse sistema se
preocupa com a ocorréncia de perturbacdo mental do agente no momento da acao ou
omissdo delituosa, analisando-se se nesse instante o individuo tinha consciéncia do
carter ilicito do fato. Esse modelo ndo é adotado no direito brasileiro, podendo-se
destacar que fora observado no Codigo Canénico e no Cddigo Criminal do Império
(PRADO, 2010).

O sistema biopsicolégico foi o adotado pelo Cddigo Penal brasileiro e combina
os dois sistemas anteriores. Desta forma:

[...] € imputavel quem, ao tempo da conduta, apresenta um problema
mental, e, em razdo disso, ndo possui capacidade de entender o carater ilicito
do fato ou determinar-se de acordo com esse entendimento. Esse sistema
conjuga as atuagfes do magistrado e do perito. Esse (perito) trata da questdo
biol6gica, aquele (juiz) da psicolégica. A presuncdo de imputabilidade €
relativa (iuris tantum): apds os 18 anos, todos sdo imputaveis, salvo prova
pericial em sentido contrério revelando a presenca de causa mental deficiente,
bem como o reconhecimento de que, por tal motivo, o agente ndo tinha ao
tempo da conduta capacidade para entender o carater ilicito do fato ou
determinar-se de acordo com esse entendimento (MASSON, 2017, p. 511).

Compreendido como é definida a imputabilidade, é importante destacar as
formas as quais a excluem, s&o elas: doenga mental, desenvolvimento mental
incompleto ou retardado e embriaguez proveniente de caso fortuito ou forca maior.
Como este estudo se delimita na analise da psicopatia, & importante que se defina o que
configura doenca mental e desenvolvimento mental incompleto ou retardado. A
primeira pode ser entendida como “perturbacdo mental ou psiquica de qualquer ordem,

que afeta ou elimina a capacidade de entender o carater criminoso do fato ou, no caso de



haver esse entendimento, o comprometimento estd em comandar a vontade”
(FRANZONI; RICCI; 2018 p. 11).

J& o desenvolvimento mental incompleto ou retardado é conhecido atualmente
como deficiéncia mental ou deficiéncia intelectual. Uma das mais comuns dessas
deficiéncias é a oligofrenia, que se trata de anomalias no desenvolvimento mental. Eram
inseridos nessa categoria os surdos-mudos e os silvicolas, contudo, hoje ¢ amplo o
debate acerca desse tema e tem-se predominado o entendimento de que somente por
meio de pericia € que se pode determinar esses casos (ZAFFARONI et al, 2015).

O Cddigo Penal ainda prevé a semi-imputabilidade, ou seja, aqueles que
possuem discernimento parcial de seus atos. Essa condi¢cdo pode decorrer de uma
perturbacdo de salde mental ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado,
segundo a qual o agente ndo era inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do
fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento. Essa condi¢cdo nao exclui
toda a responsabilidade do individuo, conforme dispde o paragrafo Gnico do art. 26, do
referido cddigo, o que ha é a possibilidade de uma reducdo de pena que varia de um a
dois tercos (PRADO, 2010).

Analisados esses principais aspectos acerca da culpabilidade e da
inimputabilidade penal, ingressa-se agora na discussdo acerca da condicdo dos
psicopatas. Faz-se necessario compreender, primeiramente, em que consiste a psicopatia
para, em um segundo momento, tomando-se como base o0s pontos teéricos aqui
abordados, analisar se seriam enquadrados como inimputaveis, semi-imputaveis ou

imputaveis.

3.1 Aspectos histdricos e conceituais da psicopatia

O termo “psicopata” vem da jungdo das palavras psykh (mente) e pathos
(sofrimento), significando “sofrimento da mente”. Inicialmente, esse termo servia para
designar comportamento que eram socialmente considerados como repugnantes. Apenas
no fim do século XVIII foi que os debates se intensificaram e, tanto os psiquiatras como
os filésofos, passaram a, com base na ideia de livre arbitrio e transgressdes morais,
questionar se os individuos que infligiam tais normas eram capazes de compreender a
consequéncia de seus atos (SANCHEZ, 2009).

Em 1801, o médico psiquiatrico Philippe Pinel comecou a perceber que alguns

dos seus pacientes que haviam realizado atos impulsivos ou autodestrutivos ndo sofriam



de qualquer deficiéncia metal ou na sua habilidade de raciocinio sobre o que estavam
realizando. Esses individuos eram considerados insanos, mesmo sem possuir nenhum
tipo de problema mental (SANCHEZ, 2009).

Os estudos acerca dessa tematica continuaram havendo correntes que
acreditavam que tais individuos possuiam uma caréncia de sentimentos que
impossibilitavam que tivessem autodominio. Outros defendiam que ndo se tratava de
falta de sentimentos, pois uma parte do cérebro era composta por sentimentos naturais,
contudo, déficits cerebrais nessa regido eram 0 que acarretavam 0S comportamentos
moralmente depravados. Essa Ultima corrente seguia 0 pensamento antropoldgico
desenvolvido por Lombroso? (SANCHEZ, 2009).

Em 1941, Hevey Cleckley, um psiquiatra americano, publicou a obra The mask
of sanity — a mascara da sanidade. A partir dos estudos desenvolvidos por este
psiquiatra, em 1991, Robert Hare desenvolveu um método para a identificacdo de
psicopatas, aprofundando, assim, os estudos na matéria. Tal método foi denominado de
“Escala Hare”, possuindo como base um questionario desenvolvido a partir do historico
e das analises clinicas do paciente (COELHO; FIUZA, 2016).

Para cada pergunta do questionario era atribuida uma pontuacéo de 0 a 2, sendo
que dentre elas haviam indagacdes a serem pontuadas que estavam relacionadas com a
adrenalina do paciente, sentimentos superficiais, boa oratéria e poder de
convencimento, comportamento antissocial, falta de culpa, falta de empatia,
irresponsabilidade, entre outros fatores que eram pontuados. Ao final, a soma de todos
os fatores definia se aquele caso era uma psicopatia ou nio (COELHO; FIUZA, 2016).

Esse modelo desenvolvido por Robert Hare foi mostrando-se insuficiente e
apresentando dificuldades para definir tais quadros clinicos. Isso porque precisava-se ter
um grau de clareza e seguranca muito altos acerca de cada ponto do questionério que
muitas vezes o individuo ndo demonstrava. Com o tempo, chegou-se ao consenso de
que diagnosticar a psicopatia tinha que partir de um modelo de anélise psicossocial, que
ndo fosse definido com base em apenas alguns quesitos, mas a partir de uma analise
sistémica.

Apesar de se ter aumentado o nimero de estudos nessa area, até os dias atuais
ainda h& uma divergéncia doutrinaria acerca da definicdo de psicopatia. Assim, aléem de

ser dificil diagnosticar a psicopatia, defini-la também ndo tem se mostrado uma tarefa

2 Lombroso defendia a existéncia de um criminoso nato devido as suas caracteristicas fisicas.



facil. Essa imprecisdo na sua definicdo influi diretamente nos métodos para seu
diagnédstico. Contudo, embora existam essas dificuldades relacionadas ao tema, é
importante destacar trés correntes que buscam uma conceituacdo: a primeira defende ser
uma doenca mental, a segunda aduz que se trata de uma doenca moral, e, a terceira,
defende ser um transtorno de personalidade.

A corrente que defende tratar-se de uma doenga mental destaca que a psicopatia
surge em decorréncia de fatores biologicos. Cita-se como origem algum tipo de
disfuncdo do lobo frontal do cérebro ou em decorréncia de fatores genéticos. Essa
corrente recebe fortes criticas, pois a maior parte dos profissionais afirmam que a parte
cognitiva dos psicopatas se mantém preservada, inclusive possuem total consciéncia dos
seus atos, geralmente tendo inteligéncia acima da média da populacdo
(RODENBUSCH, 2018).

A segunda corrente fundamenta o seu posicionamento na ideia de que a
dificuldade dos individuos psicopatas € com a obediéncia as regras juridicas e morais,
pois estariam movidos apenas pelas emogdes de sofrimento alheio ou cruéis. Esse
entendimento é criticado porgue estar-se-ia conferindo uma inseguranca, principalmente
na decisdo dos magistrados, ja que poderiam considerar 0s psicopatas ora como semi-
imputéaveis, outras vezes como imputaveis, 0 que acabaria por ndo solucionar o
problema de sua definicdo (PALHARES; CUNHA, 2012).

A terceira corrente é a majoritaria, considerando a psicopatia um transtorno de
personalidade, um desvio de conduta ou de pensamento, bem como um comportamento
antissocial. Assim, esses individuos ndo possuem uma doenca mental, pelo contrério,
detém total consciéncia dos seus atos atuando de forma racional, o que os tornam
diferentes dos demais individuos é um desvio de personalidade (RODENBUSCH,
2018).

Estudos mais recentes tém defendido que a psicopatia ndo pode ser reduzida a
um transtorno de personalidade antissocial, isso porque, normalmente, o psicopata
também compartilha desse transtorno, o que ndo significa afirmar que o fato de o
possuir, automaticamente, sera caracterizado como psicopata. A psicopatia vai além e
abarca outras sensacdes e caracteristicas que o simples transtorno de personalidade
antissocial ndo a configura totalmente (FRANZONI; RICCI, 2018).

Importante destacar que o psicopata ndo é necessariamente aquele que comete

crimes ou pratica atos de violéncia a sangue-frio ou com indiferengca. Existem



individuos que podem ser diagnosticados com psicopatia e nunca venham a cometer
crimes, mas consigam manipular as pessoas, bem como ndo tenham capacidade de
sentir emocGes. Neste sentido:

Mesmo que a psicopatia seja considerada uma patologia social (pelo
sociologo), ética (pelo filésofo), de personalidade (pelo psicélogo),
educacional (pelo professor), do ponto de vista médico (psiquiatrico) ela nao
parece configurar uma doenca no sentido classico, sendo que atualmente ha
uma tendéncia universal de considerar 0s psicopatas como plenamente

capazes de entender o carater licito ou ilicito dos atos que pratica e de dirigir
suas acoes (TRINDADE; BEHEREGARAY; CUNEO, 2009, p. 68).

Frise-se que existem estudos que afirmam que a cada vinte e cinco pessoas no
Brasil, uma pode ser considerada psicopata (SILVA, 2014). Observa-se, assim, que a
psicopatia ndo é uma doenca mental e que o0 agente, ao praticar o crime, possui
consciéncia da ilicitude do fato, contudo possui uma espécie de transtorno de
personalidade. Além disso, a psicopatia apresenta certos niveis de gravidade, que
variam entre leve, moderado e grave.

O grau leve é dificilmente identificado e estdo relacionados com o cometimento
de crimes de estelionato ou fraude, lesando um namero pequeno de pessoas. Ja o
individuo diagnosticado entre os graus moderado e grave é aquele que pode chegar a ser
tido como assassino em série, com métodos cruéis e sentindo prazer nos seus atos
(FRANZONI; RICCI, 2018).

Partindo-se para a analise da punibilidade do psicopata criminoso e tendo em
vista que a legislacdo brasileira ndo disciplina especificadamente acerca da sua
responsabilidade penal, a presente pesquisa visa responder a questionamentos como: 0
psicopata deve ser considerado imputavel, inimputavel ou semi-imputavel? Como o
ordenamento juridico brasileiro trata esses casos? Com base na doutrina e pesquisas
mais abalizadas, como deve ser encarada a responsabilidade penal desses individuos?
Qual a punibilidade adequada para quem possui esse tipo de transtorno?

Esses questionamentos surgem devido ao fato da psicopatia ndo ser
compreendida como uma doenga mental. Assim, em uma primeira analise, poder-se-ia
dizer que o psicopata criminoso ndo seria inimputavel, conforme art. 26 do Cédigo
Penal. Ademais, a jurisprudéncia e doutrina brasileira também ndo tem um
entendimento vasto e consolidado acerca dessa matéria, 0 que se leva a necessidade de

maior aprofundamento e compreensao dessa tematica.

4. CONCLUSAO



Visto que, conforme um estudo prévio, para o direito penal brasileiro a
psicopatia ndo poderia ser entendida como caso de imputabilidade, convém aprofundar
0 estudo se enquadrar-se-ia como forma de semi-imputabilidade ou se o psicopata seria
imputavel. Buscar o enquadramento do psicopata criminoso nessa classificacdo é

fundamental para que se possa definir as consequéncias juridico-penais imputadas a ele.

Considerando-se o individuo como semi-imputavel, é sabido que a legislacdo
brasileira prevé duas possibilidades, quais sejam: a reducdo obrigatoria da pena ou a
substituicdo da pena privativa de liberdade por aplicacdo de medida de seguranca. Aqui,
cabe analisar cada aspecto dessas duas formas de punibilidade do agente, visto que
levantam questdes polémicas com o fato de inserir 0 psicopata em uma prisao
tradicional ndo haveria o seu tratamento, bem como colocaria em risco de seguranca a
vida de outros presos. Por outro lado, impor uma medida de seguranca também é
complicado, devido a dificuldade de tratamento desses individuos.

Apds aprofundar as pesquisas nessas questdes, € fundamental buscar em
legislacbes mais avancadas as solucdes para esses casos. Um dos objetivos desse
trabalho é procurar demonstrar qual seria a punibilidade adequada para o psicopata
criminoso. Contudo, como visto, no Brasil o tema ainda ndo € tdo rico, devendo-se
buscar em publicacdes estrangeiras a melhor resposta para esse objetivo. Evidencia-se
gue ndo se trata de um estudo comparativo, mas de uma forma de encontrar uma
resposta, dada a insuficiéncia de estudos e auséncia de legislacdes nessa area no

ordenamento juridico brasileiro.
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